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SENTENCIA

En Ibi, a 4 de Marzo de 2011.

UNICO.- Por la Procuradora D? Grac1a Martl . , en nombre y representacion de la
mercantil ptiembre de 2009 escrito promoviendo

% ejercitando accion de nulidad de
os y contratos de confirmacion de

a§ partes, interesando se condene al
das en su cuenta detalladas en el hecho

permuta financiera con sus anexos celebrad
demandado a restituir a la actora las cantid®

el cargo, con simultanea obligacién
hadas por la entidad demandada con
do asi mismo a la demandada al pago

de la actora de restituir las cantidades que le
los intereses legales desde la fecha de abono, conde &
de las costas procesales.

Admitida a tramite la demanda se emplazé a la demandada para la contestacién, evacuando
dicho tramite procesal mediante escrito por el que se opone a la pretension deducida de
contrario, por lo que se citd a las partes a la celebraciéon de una Audiencia Previa en cuyo acto
se admitieron como pruebas la documental acompafiada por ambas partes a sus respectivos
escritos de demanda y contestacion, mas documental aportada por la parte actora en dicho acto

y las testificales de I ~ °° m, 1 |
3, . T lioy D. - " practicada la cual
a excepcion de la testifical de " *g la incomparecencia de éste y

una vez formuladas las conclusiones orales de las partes, los autos quedaron vistos para
sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO.
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PRIMERO.- En el presente procedimiento la parte actora, ejercita accion de nulidad de los
contratos marco de operaciones financiera con sus anexos y contratos de confirmacion de

permuta financiera con sus anexos celebrados entre las partes el 6 de marzo y ¢l 18 de julio de

2008 firmados por : o™ 7 spectivamente,

interesando se condene al demandado a restituir a la actora las cantidades cargadas en su
cuenta detalladas en el hecho décimo de la demanda mas aquellas otras que se vayan cargando
durante la tramitacion del procedimiento, con los intereses legales desde la fecha del cargo,
con simultanea obligacion de la actora de restituir las cantidades que le fueron abonadas por la
entidad demandada con los intereses legales desde la fecha de abono, pudiendo las partes
compensar ambos créditos, asi como la condena de la demandada al pago de las costas
procesales, basando tal peticion de nulidad en la concurrencia de error en el consentimiento y
dolo en la entidad bancaria dado que tales contratos son contratos de adhesion elaborados
unilateralmente por la actora los cuales fueron ofrecidos por la entidad demandada como un
seguro gratuito para clientes preferenciales frente a las subidas de los tipos de interés,
aprovechando la avanzada edad del S , sin someter a la contratante al
cuestionario Mifid y sin explicar a los firmantes el contenido, alcance y riesgos de tales
operaciones, ni las condiciones de cancelacién, siendo el contenido de las mismas de gran
complejidad con continuas remisiones de unos a otros y rectificacion de errores contenidas en
otros documentos, incumpliendo asi con ellpg.ademas, la leglslacmn especial en materia de

o
La patte demandada se opone a lqge
alegando la inexistencia de error en la |
empresario de reconocido prestigio con

‘a que el T oes un
riencia en la negociacién mercantil y
como para entender perfectamente lo
itplo particular con la actora otros

ademas, son admitidos en el cuestionario
de 2009. En cuanto ala |
de 2008 amparada en el CMOF suscrito -

ario MIFID firmado por ella reconoce

que dispone de direccién financiera o espReidifita: pancieros, de modo que su supuesto
déficit de conocimientos financieros podia habe S plido consultando previamente a su
departamento financiero haciendo uso de la dlllgenma que le era exigible. Ademas la
contratacion se hizo a través del gestor de empresas _ _ en un proceso que durd

varios meses en el que se mantuvo varias reuniones con el cliente planteandole todo tipo de
consultas, transcurriendo entre la firma del primer y segundo producto derivado unos cuatro
meses, periodo durante el cual la actor pudo conocer lo que se habia contratado primeramente,
pese a lo cual decide firmar el segundo, impugnando tales operaciones s6lo una vez que las
liquidaciones le resultan negativas al cliente y se da cuenta de que no le son rentables.

Se alega igualmente que es incierto que se ofreciera tales contratos como un seguro gratuito,
siendo su Unica vinculacion con los leasing inmobiliarios que las operaciones swap que ahora
se impugnan sirven de cobertura a los tipos de interés variables, estando obligada la entidad
bancaria a ofertar tales productos de cobertura a los deudores hipotecarios conforme a le de 11
de noviembre de 2003, Ley 36/2003, de Medidas de Reforma Econémicas, cuya firma no se
llevé a cabo ante fedatario publico a diferencia de los contratos de leasing financiero

unicamente por cuanto que éstos si debian serlo para poder tener acceso al Registro de la
Propiedad lo que no ocurre con los primeros.
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Se niega igualmente que se trate de productos complejos, pues a parte de la terminologia
inglesa que se usa en los mismos, el mecanismo de funcionamiento es perfectamente
entendible para cualquier empresario acostumbrado a negociar en el ambito mercantil, y en
cuanto al contrato CMOF, la demanda no ha tenido intervencion en su redaccion sino que es
utilizado por todas las entidades financieras y ha pasado por todos los filtros administrativos
que asegura que no contenga cldusulas abusivas o contrarias al interés de los consumidores y
en cuanto al swap se acompaifia un anexo de funcionamiento del mismo en el que se dan los
posibles escenarios advirtiendo al cliente de los riesgos que asume y las situaciones que le son
beneficiosas y las que le son perjudiciales, correspondiendo al cliente buscar el asesoramiento
que estime conveniente para llevar a cabo sus propias estimaciones y calculos de riesgo.

Por ultimo se alega que contrariamente a lo manifestado de adverso en el contrato se prevé la
cancelacion anticipada de las operaciones suscritas por la actora atendiendo a lo pactado en el
CMOF y a la evolucién del mercado, y de hecho cuando el Banco comprobd que las

liquidaciones le eran negativas contactd con el cliente ofreciéndole la cancelacion del
derivado y su reestructuracion.

SEGUNDO.- La validez de los contratos cuya nulidad se pretende en la presente litis exige en
todo caso como cualquier otro el cumplimiento de las disposiciones generales en materia de
obligaciones y contratos establecidas en el libgg cuarto del C. civil cuyo art. 1261 dispone que

PR

no hay contrato sino cuando concurren losfequisitts

&

1.265 que seréa nulo el consentimiento presgg_ '
Centrandonos ahora en el error como vick
como primer motivo de nulidad de los contf
mismo cuerpo legal, y en lo que ahora }

Te que para que el error invalide el
consentimiento, deberd recaer sobre la susgir

a que fuere objeto del contrato, o

ente litis son el contrato marco de
grmuta financiera de tipo de interés y
%Elados por el Sr. T
1N e 2008, asi como los denominados
“Confirmaci6n de opciones de tipo de interés ca]l i{barrera knock-out en el cap y barrera
knock-in en el floor” y anexo de funcionamiento producto collar con knock-in y knock out,
estos tltimos firmados por la hija de aquél h :n nombre de

¢ enfecha 18 de julio de 2008. Se trata, en definitiva, puesto que el contrato marco, viene a
establecer las condiciones generales aplicables al conjunto de instrumentos financieros que el
cliente decidiera contratar, de dos operaciones de permuta de tipo de intereses en los cuales se
establecen unos tipos de referencia y unas barreras con relacion a las cuales se llevan a cabo
unas liquidaciones que pueden ser favorables para el cliente o para la entidad financiera en
funcién de la situacion de los tipos de interés en ese momento. Son operaciones
independientes, pero que suelen contratarse conjuntamente o vinculadas a otras operaciones
de préstamos a interés variable con el fin de convertir a éste en un conrato a interés fijo, tal y
como ocurre en el presente caso en que los productos derivados fueron ofertados por la
entidad financiera y firmados por el cliente a la par, aunque con unos dias de diferencia, que
los contratos de leasing inmobiliario y fotovoltaico, asi resulta de la proximidad de las fechas
entre unos y otros, del propio reconocimiento de la parte demandada cuando afirma en el
Hecho Tercero de su escrito de contestacion a la demanda que “la tinica vinculacion es que las
operaciones swap que ahora se impugnan sirven de cobertura a los tipos de interés variables

N

en nombre de C
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como se expondrd”, y de las manifestaciones de la propia actora y de los testigos 1 T s

. y en relacion con los documentos cinco, seis y siete de la
demanda. Del conjunto de dicha prueba, valorada en conciencia, se colige que tales
operaciones fueron ofertadas por la entidad financiera como productos que protegen al cliente
en las operaciones principales de las eventuales subidas de tipo de interés en virtud de las

compensaciones que recibe el cliente en caso de subidas del tipo de interés en los productos
derivados. Asi el - 0 afirma que le fueron ofertados como un seguro frente a
las subidas de los tipos de interés, la Sra / ia afirma que le dijeron que era
igual que el producto que ya habia firmado su padre, y segtin el Sr. ), gerente de
empresas de la entidad financiera demandada, éste fue quien trasladé los contratos para su
firma a la empresa no comentandoles nada a los firmantes salvo que era necesario para
los contratos de leasing, reconociendo igualmente que los documentos llevaban ya las aspas

indicando el lugar en que debia firmar el cliente y que en las reuniones anteriores a la firma no

se formularon consultas sobre los swap porque los entendieron como un mero tramite.

Sin embargo, del andlisis de las operaciones de swap contratadas se comprueba que tales
productos derivados, no son sino productos especulativos en los que existe un elevado riesgo
para el cliente, pues en caso de bajadas de tipo de interés por debajo del tipo batrera inferior
surgen liquidaciones negativas para aquél quien habra de pagar la diferencia entre el tipo fijo y
el diferencial que se fija en un 0’15 con lo cual la hquldacwn minima para el cliente, en el
caso del swuap flotante bonificado, serd dgfun_1°49, mieffiras que en caso de liquidaciones

positivas el cliente percibe inicamente elggﬁmv didhdo del 0°15 o blen i el tipo de
referen01a es superior al tipo cap el chenteﬁg 1 &
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operacion de leasing asumiendo un riesg u,@, ' 1
derivados. Dicho error, sin duda alguna, téne“Garacter esencial pues afecta a aquéllas
condiciones de la operacién que motivaron la firma dé 1a actora.
TERCERO.- Se plantea, pues, el caracter excusable o no del error en que incurri6 la actora en
el momento de la firma del contrato, aduciendo la demandada en contra de ello la experiencia
previa en operaciones financieras similares del =~~~ " 3, asi como su condicién de
empresario con amplia experiencia, la falta de complejidad de las operaciones cuya nulidad se
postula, la posibilidad de haber consultado con los expertos financieros de la empresa actora y
el tiempo transcurrido entre la firma de cada uno de los dos productos derivados cuya nulidad
se invoca, asi como el hecho de que no se haya alegado nada al respecto hasta que se han
producido las liquidaciones negativas para la actora guardando silencio mientras las
liquidaciones le eran positivas.

Al respecto, las operaciones que nos ocupan estidn sometidas a un especial deber de
informacion por parte de la entidad financiera que las oferta, cuyo régimen legal aplicable
viene determinado por la Ley de Mercado de Valores de 28 de julio de 1988, cuyo articulo 2
al establecer el ambito de la misma incluye en su apartado segundo a los contratos de permuta
y otros productos financieros derivados relacionados con tipos de interés y en su art. 78 bis
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distingue entre clientes profesionales y minoristas indicando el apartado segundo que tendran
la consideracion de clientes profesionales aquellos a quienes se presuma la experiencia,
conocimientos y cualificacion necesarios para tomar sus propias decisiones de inversiéon y

valorar correctamente sus riesgos, y en el apartado tercero de dicho articulo que en particular
tendra la consideracion de cliente profesional:

a) Las entidades financieras y demés personas juridicas que para poder operar en los mercados

financieros hayan de ser autorizadas o reguladas por Estados, sean 0 no miembros de la Unién
Europea.

b) Los Estados y Administraciones regionales, los organismos publicos que gestionen la deuda
publica, los bancos centrales y organismos internacionales y supranacionales, como el Banco

Mundial, el Fondo Monetario Internacional, el Banco Central Europeo, el Banco Europeo de
Inversiones y otros de naturaleza similar.

c) Los empresarios que individualmente retinan, al menos, dos de las siguientes condiciones:
1° Que el total de las partidas del activo sea igual o superior a 20 millones de euros;

2° que el importe de su cifra anual de negocios sea igual o superior a 40 millones de euros;

o

3° que sus recursos propios sean iguales o superlores a2 millones de euros.
d) Los inversores institucionales que, no incluidos en la letra a) tengan como actividad
habitual invertir en valores u otros instrumentos ﬁnanc1eros

R

Ninguno de los requisitos enumerados en e1 citado apartado tercero concurren en el presente
caso, ya que el objeto social de la mercantll actora no guarda relac1on con las operaciones
margenes sefialados en el apartado c) del precepto cltado véase el documento uno de la
demanda, sin que de contrario se haya aportado prueba al respecto de la que se desprenda otra
cosa. Tampoco concurren en €l presente caso razones que hagan presumir en los firmantes de
las operaciones contratadas la experiencia, conocimientos y cualificacién necesarios para
tomar sus propias decisiones de inversién y valorar correctamente sus riesgos, pues como se
ha dicho ninguna relacion guarda el objeto social de la mercantil que representan con el sector
financiero y aun cuando con anterioridad e/  habfa concertado a titulo
wﬁséff'twfcular otros productos financieros, cuales son la opcién Put Europea sobre el Oro y la
opc1on americana de divisa Eur Put/Usd Call con liquidacién por diferencias, tales
operaciones ni son comparables con las que nos ocupan pues como han explicado los testigos
' ) L , quienes eran empleados de la entidad
demandada en la época en que se suscribieron los derivados, en las primeras operaciones el

riesgo asumido por el cliente estd limitado a la cantidad que apuesta o prima que paga,
mientras que en el swap el riesgo es ilimitado, aclarando ademaés este Gltimo testigo que fue é1
quien asesoré al - la firma de las opciones sobre divisas y que no puede
considerarsele un experto financiero. Ambos testigos reconocen que el /1O
es un experto financiero y de hecho con anterioridad a las operaciones financieras
mencionadas no se le conocen otras, tampoco ha quedado acreditado que la mercantil actora
cuente con un departamento contable con expertos financieros que pudieran haberle
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asesorado, resultando todo lo contrario de los documentos 31 y siguientes de los aportados por
la actora. Tampoco cabe inferir dicho conocimiento o experiencia a la firma del segundo swap
por el tiempo transcurrido desde la firma del primero, puesto que hasta entonces no se habian
producido las liquidaciones negativas para el cliente que ulteriormente harian saltar las
alarmas a cerca del riesgo que estaba asumiendo con tales operaciones, lo cual no prueba sino
el desconocimiento que hasta entonces tenia el cliente del funcionamiento completo de la
operacion contratada, de la desproporcién entre el riesgo asumido por una y otra parte
contratante asi como la posibilidad de que no sélo el derivado contratado no cubriese la

eventual subida de intereses en la operacion principal sino que ademds generase cuantiosas
pérdidas adicionales.

Ademés de que no nos encontramos ante un cliente profesional por los motivos expuestos, las
operaciones a las que nos enfrentamos tienen la consideracion en la ley de mercado de valores
de complejas, asi lo dispone el art. 79.bis apartado 8, cuando establece que no se consideraran
instrumentos financieros no complejos los valores que den derecho a adquirir o a vender otros
valores negociables o que den lugar a su liquidacién en efectivo, determinada por referencia a
valores negociables, divisas, tipos de interés o rendimientos, materias primas u otros indices o
medidas ni, ademas de otros que enumera, los instrumentos financieros sefialados en los

apartados 2 a 8 del articulo 2 de esta ley, entre los que se encuentran los que son objeto de
debate en la presente litis. §
. M

Con relacién a estos y otros productos ﬁnan01eros el propio articulo 79 bis establece unos
deberes especiales de mformacxon por parte de la entidad financiera. Asi en su apartado
tercero se establece que “a los clientes, 1nclu1dos los clientes potenciales, se les
proporcionard, de manera comprensible, 1nformacmn adecuada sobre la entidad y los servicios
que presta; sobre los instrumentos ﬁnanmeros y las  estrategias de inversion; sobre los centros
de ejecucion de 6rdenes y sobre los gastos y costes asociados de modo que les permita
comprender la naturaleza y los riesgos del servmlo de inversién y del tlpo especifico de

inversiones con conocimiento de causa. A tales efectos se cons1derara cliente potencial a

aquella persona que haya tenido un contacto directo con la entidad para la prestacién de un
servicio de inversion, a iniciativa de cualqulera de las partes.

La informacién a la que se refiere el parrafo anterior podrd facilitarse en un formato
normalizado.

La informacion referente a los instrumentos financieros y a las estrategias de inversién debera

incluir orientaciones y advertencias apropiadas sobre los riesgos asociados a tales
instrumentos o estrategias.”

En el apartado 4 se indica que “el cliente debera recibir de la entidad informes adecuados
sobre el servicio prestado. Cuando proceda dichos informes incluiran los costes de las
operaciones y servicios realizados por cuenta del cliente” y en el apartado 5 que “las entidades
que presten servicios de inversién deberdn asegurarse en todo momento de que disponen de

toda la informacién necesaria sobre sus clientes, con arreglo a lo que establecen los apartados
siguientes.”

Asi mismo el art. 64 del Real Decreto 217/2008, de 15 de febrero dispone que las entidades
que prestan servicios de inversion deberan proporcionar a sus clientes, incluidos los
potenciales, una descripcion general de la naturaleza y riesgos de los instrumentos financieros,
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teniendo en cuenta, en particular, la clasificacion del cliente como minorista o profesional. En
la descripeidn se deberd incluir una explicacion de las caracteristicas del tipo de instrumento
financiero en cuestion y de los riesgos inherentes a ese instrumento, de una manera

suficientemente detallada para permitir que el cliente pueda tomar decisiones de inversion
fundadas.

Tal deber de informacion previa no consta que haya sido cumplido en el presente caso por la
entidad demandada, asi los testigos que han depuesto en el acto del juicio | Ty

. anteriores empleados de la demandada, aseguran que no asesoraron a la
actora a cerca de los productos que iba a contratar, afiadiendo el primero que fue él quien llevo
los contratos a las instalaciones de la mercantil actora para su firma, limitandose a decir a sus
responsables que se trataba de la operacion de la que les habia hablado la directora de la
sucursal del Banco Santander en Ibi, £ , que los documentos iban marcados con un
aspa en cada uno de los lugares en que habia de firmar el cliente, hecho que también resulta de
la copia de los contratos aportados a autos, y que pasados unos pocos minutos de su
presentacion en la empresa el contrato le era devuelto ya firmado, asi como que era preciso
que el contrato se firmara el mismo dia pues en otro caso las condiciones variarian, de modo
que escaso estudio cabia al cliente efectuar sobre el mismo en tan breve tlempo Pero ademas,
no consta que se hubiera entregado, previa o snnultaneamente a la actora ningin documento
con el posible escenario de pérdidas en func10n de una eventual evolucién de los tipos de
interés desfavorable para el cliente, ni que se le hublera advertldo de la posibilidad de que en
funcion de ello la operacién ofrecida podia no solo no llegar a cumplir {a finalidad perseguida
de compensar la sublda de tipos de interés en la operacmn principal smo que ademas pudlese

as{ como detallada informacién de la que 1nfer1r 1Ia notable desproporcion entre los rlesgos
asumidos por la entidad y los que corre el chente Al respecto solo existen las manifestaciones
de la directora de la sucursal que contraté con el chente, al igual que la del ! -

quien afirma que previamente a la firma de los contratos se mantuvieron diversas reuniones
con el cliente, si bien ello no acredita que las mlsmas versaran también sobre los productos

ﬁrmados por la actora, los cules como ya se ha dicho le fueron facilitados escasos minutos
antes de su firma, de los que no se acredita se hubiera entregado copia al cliente quien hubo de
solicitarla mas tarde a la entidad a raiz de las liquidaciones negativas, documentos, como se ha
dicho, en los que ya figuraba presefialado mediante aspas el lugar en que habia de firmar el
cliente y en los que Unicamente se cuantifica el tipo barrera inferior, el tipo fijo, el diferencial
y el tipo cap y se indican. los supuestos en que la liquidacion es negativa o positiva para el
cliente en términos en los que dificilmente con los conocimientos de una persona med1a enla
época en que se firmaron los contratos puede formarse un juicio fundado de Tos’ Tiesgos que
asume (hecho que viene a admitir el propio testigo D. F  _ _ en afirma que en la
fecha en que se firmaron los contratos y pese al puesto que el mismo desempefiaba en la
entidad demandada como gerente de empresas desconocia el funcionamiento de estos
productos y los elevados riesgos que entrafiaban), asi como de la posible discrepancia entre el
cuadro de amortizacion del producto derivado y de la financiacion con la que esta relacionado,
algo de lo que se advierte muy genéricamente en el apartado de consideraciones del anexo de
funcionamiento de los derivados, en el que asi mismo se indica la posibilidad de cancelacién
anticipada a precios de mercado y que supondria el pago por el cliente del coste
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correspondlente términos de los _Que resulta 1mp031ble inferir en funcién de qué 1nd1ces se

un hipotético escenario de evolucién del mercado, 1o cual supone un incumplimiento por parte
de la entidad demandada del deber que impone la Ley de mercado de valores de informar al
cliente, incluso potencial, de todos los gastos y costes asociados a la operacion, pues con tal
mencion unicamente se advierte al cliente de que puede existir un gasto de cancelacion,
cuestién que para nada es baladi, puesto que si observamos los elevados costes de cancelacion
especificados por la entidad financiera en los documentos 34 y siguientes de los acompafiados
a la demanda ello puede resultar dexorbitado, desproprorcional e inasumible para el cliente.

Queda por tanto patente el incumplimiento por parte de la entidad demandada del deber de
informacién sobre los riesgos y costes de las operaciones contratadas en términos que el
cliente pueda conocer y evaluar el funcionamiento de los productos derivados en si mismo
considerados y en relacién con la operacion de financiacion principal, asi como las pérdidas
que puede llegar a asumir, sin perjuicio de que corresponda al cliente formarse su propio
juicio sobre la conveniencia o no de la operacion contratada y de la oportunidad de asumir
tales riesgos en funcién de la posible evolucion de los tipos de interés y queda igualmente

unidad de acto, se le presentan el mismo d1a que hablan de ser firmados, indicando con aspas
el lugar en que habian de ser firmados y sin deJar copias, y en contra de lo previsto en el Real
Decreto de 15 de febrero de 2008, artlculo 64.7 la entidad demandada obvi6 su deber de
solicitar al cliente, incluso potencial, 1nforma010n _s_qb;e sus conocimientos y experiencia en el
ambito de inversién correspondiente al tipo concreto de producto o servicio ofrecido o
solicitado, con la finalidad de que la entldad pueda evaluar si el servicio o producto de

inversion es adecuado para-el cliente y advertir de ello al mismo. Asi, no consta,

correspondiendo su prueba a la parte demandada la reahzacmn al Sr. 77 lode
ningdn test de idoneidad ni de clasificacion para la contratac1on de las operaciones que nos
ocupan, y asi se presume que sucedio igualmente respecto de la Sra ia

haya aportado otro de contrarlo n1 aquél haya §1do 1mpugnado contiene los datos del hermano
de la « quien no tuvo ninguna intervencion en las
operaciones litigiosas, ni es representante de la mercantil actora, constando la firma de la Sra

_ara el mencionado test en una hoja a parte lo que hace dudar de que el cuestionario le
hubiese sido formulado y presentado para su firma a ella, ademas de que por el contenido de
dicho cuestionario no se puede inferir la idoneidad, experiencia y conocimiento del cliente con
relacion al producto a contratar pues al respecto el cuestionario U(nicamente contiene un
apartado en el que se dice que los productos financieros con los que estd familiarizada la
empresa cliente son que“mantiene renta fija, renta variable o I[PF”.

De todo lo anteriormente expuesto cabe concluir sin género de dudas que el error padecido
por la mercantil actora al contratar los productos derivados objeto de la presente litis, fue
excusable y provocado por la actuacién, cuando menos negligente o tendenciosa, de la entidad
ﬁnanc1era que con el fin de aumentar sus margenes de beneficios ofreci6 tales productos al

los contratos de arrendamiento
financiero, sin coste alguno, y sin informar cumplida y detalladamente del funcionamiento
completo de la operacion, de los costes y riesgos que asumia el cliente.
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Por todo ello procede de conformidad con lo establecido en los arts. 1265, 1300 y 1303 del
C.civil declarar la nulidad de los contratos objeto de la presente litis, esto es, €l contrato marco
de operaciones financieras, confirmacion permuta financiera y anexo funcionamiento swap
flotante bonificado firmados con fecha 6 de marzo de 2008 por D.

en nombre de ., asi como confirmacién de opciones de tipo de interes collar con
barrera knock-out en el cap y barrera knock-in en el floor y anexo de funcionamiento al
mismo firmados por la | .en nombre de la misma mercantil en fecha
18 de Julio de 2008, debiendo las partes contratantes restituirse reciprocamente las cosas que
hubiesen sido materia del contrato, con sus frutos, y el precio con los intereses, pudiendo ser
compensarse a tal efecto en la cuantia en que coincidan.

TERCERO.- En materia de costas, dada la estimacion integra de la demanda, conforme a lo

previsto en el art. 394 de la Lec procede condenar a la parte demandada a hacer abono de las
mismas.

Vistos por mi los preceptos citados demas de pertinente y general aplicacion

G

ﬁ

-Que estimando la demanda planteadé pbr la P_foqgradora D? Maria Gracia Martinez
Fons, en nombre y representacion de la mercantil ¢ . frente a Banco Santander S.A.
debo declarar y declaro la nuhdad del contrato marco de operac1ones financieras, de la

funcionamiento swap flotante bomﬁcado suscrgggs por : en

nombre de ( \ con la entidad demandada el 6 de marzo de 2008 asi como del

y barrera knock-in en el floor y anexo de funcionamiento al mismo suscritos porla =~ * ~a
S " en nombre de la mercantil actora con la entidad demandada en fecha 18 de
Julio de 2008, debiendo las partes contratantes restituirse reciprocamente las cosas que
hubiesen sido materia del contrato, con sus frutos, y el precio con los intereses, cabiendo su

compensacion en la cuantia en que coincidan las cantidades a restituirse, condenando a la
entidad demandada al pago de las costas procesales.

Notifiquese la presente resolucion a las partes haciéndoles saber que la misma no es
firme y que contra ella cabe recurso de apelacion ante la Audiencia Provincial de Alicante el
cual deberé prepararse ante este Juzgado dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion.

INFORMACION SOBRE EL DEPOSITO PARA RECURRIR

De conformidad con la D.A. 15" de la LOPJ, para que sea admitido a tramite el recurso de apelacién contra esta resolucién deberé constituir
un depdsito de 50 €, que le serd devuelto sélo en ¢l caso de que el recurso sea estimado.El deposito debera constituirlo ingresando la citada
cantidad en el banco BANESTO, en la cuenta correspondiente a este expediente (JJJJ 0000 CC EEEE AA) indicando, en el campo
“concepto” el codigo “02 Civil-Apelacion” y la fecha de la resolucién recurrida con el formato DD/MM/AAAA En el caso de realizar el

ingreso mediante transferencia bancaria, tras completar el Cédigo de Cuenta Corriente (CCC, 20 digitos), se indicard en el campo
“concepto” el niimero de cuenta el codigo y la fecha que en la forma expuesta en el parrafo anterior.
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En ningun caso se admitira una consignacién por importe diferente al indicado. En el caso de que deba realizar otros pagos en la misma
cuenta, deberd verificar un ingreso por cada

concepto, incluso si obedecen a otros recursos de la misma o distinta clase. Estén exceptuados de la obligacién de constituir el depésito
quienes tengan reconocido el derecho a litigar gratuitamente, el Ministerio Fiscal, Estado, Comunidades Autonomas, entidades locales y
organismos auténomos dependientes de los tres anteriores.

Asi por la presente resolucion, lo acuerda, manda y firma D* M?* Carmen Diaz
Zomeflo, Juez del Juzgado de 1* Instancia e Instruccion niimero uno de Ibi y su partido.
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